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Krajsky urad
Pardubického kraje
odbor majetkovy, stavebniho radu
a uzemniho planovani
oddéleni stavebniho fadu
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C.j.: KUPA- 4245/2025/7/OMSRUP/Hub-4
Sp.zn.: KUPA-4245/2025

VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor majetkovy, stavebniho fadu a uzemniho
planovani, oddéleni stavebniho fadu, jako spravni organ vécné a mistné pfisludny podle ust.
§ 89 odst. 1 a dle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad*), ve spojeni s ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), v plathném znéni, rozhodl podle ust. § 90 odst. 1
pism. b) spravniho fadu v fizeni o spole€ném odvolani Mgr. Jany Kristkové, nar. 8.5.1970,
a Ing. Josefa Kristka, nar. 21.5.1967, oba bytem Zichlinek, Zichlinek 175, obou
zastoupenych Mgr. FrantiSkem Malkem, advokatem, ev.C. CAK 17753, AK sidlem Pardubice,
Tfida Miru 62, ze dne 28.11.2024, doru¢eném Meéstskému ufadu LanSkroun téhoz dne,
doplnéném pisemnosti ze dne 13.12.2024, dorudenou M&U Langkroun téhoZ dne, proti
rozhodnuti Méstského ufadu LanSkroun, odboru stavebni ufad, ze dne 30.10.2024, ¢.j.
MULA 26164/2024/SU/V, sp.zn. SU/37543/2023/V, takto:

Rozhodnuti Méstského Ufadu Lanskroun, odboru stavebni ufad, ze dne 30.10.2024
&.j. MULA 26164/2024/SU/V, sp.zn. SU/37543/2023/V, kterym byl spoleénym povolenim
schvalen stavebni zamér stavby o nazvu ,chodnik v obci Zichlinek véetné jeho odvodnéni a
pfelozky STL pfipojky plynu pro RD &.p. 104% na pozemcich st. parc. ¢. 101 (zastavéna
plocha a nadvofi), parc. €. 267/3 (ostatni plocha), parc. €. 317/3 (trvaly travni porost), parc. €.
322 (ostatni plocha), parc. & 324/1 (zahrada), parc. €. 324/2 (zahrada), parc. €. 326/2
(zahrada), parc. €. 503 (ostatni plocha), parc. €. 506/3 (ostatni plocha), parc. ¢. 506/5 (trvaly
travni porost), parc. ¢. 506/6 (ostatni plocha), parc. €. 506/8 (ostatni plocha), parc. €. 506/9
(trvaly travni porost), parc. €. 508/6 (zahrada), parc. &. 508/9 (zahrada), parc. €. 509 (trvaly
travni porost), parc. €. 512/1 (trvaly travni porost), parc. &. 514/1 (zahrada), parc. €. 514/2
(zahrada), parc. €. 517/1 (zahrada), parc. €. 519/1 (trvaly travni porost), parc. & 519/3
(ostatni plocha), parc. €. 1643/1 (ostatni plocha), parc. €. 1643/3 (ostatni plocha), parc. €.
1643/4 (ostatni plocha), parc. €. 1676 (ostatni plocha), parc. €. 1678/1 (ostatni plocha), parc.
&. 1680/1 (ostatni plocha), parc. & 1848/1 (ostatni plocha) v katastralnim Gzemi Zichlinek
(dale rovnéz jen ,pfedmétna stavba),

se rusi

a véc se vraci stavebnimu ufadu k novému projednani.



Uéastnici fizeni pode ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:

Obec Zichlinek, Zichlinek &.p. 3, 563 01 Lanskroun

Mgr. Marcel Kubis, nar. 13.03.1978, Riedlova &.p. 2236/4, Prerov |-Mésto, 750 02 Prerov 2

Bc. Petra Kubisova, nar. 15.01.1982, Poupétova ¢&.p. 1183/9, 779 00 Olomouc 9

CFIG Real Estate a.s., Sladkovského &.p. 767, Zelené Predmésti, 530 02 Pardubice 2

Jan Bure$, nar. 28.08.1960, Zichlinek &.p. 139, 563 01 Lanskroun

Ladislav Bure$, nar. 09.12.1977, Nerudova ¢&.p. 702, 564 01 Zamberk

Dalibor Prochazka, nar. 18.08.1984, Zichlinek ¢.p. 104, 563 01 LanSkroun

Barbora Prochazkova, nar. 27.03.1987, Zichlinek &.p. 104, 563 01 Lanskroun

Michal Senky¥, nar. 01.01.1983, Zichlinek &.p. 24, 563 01 Lanskroun

Vaclav Richtr, nar. 22.04.1964, Zichlinek ¢.p. 130, 563 01 LanSkroun

Pavla Richtrova, nar. 28.03.1966, Zichlinek &.p. 130, 563 01 Lanskroun

Jifi Jesina, nar. 14.07.1950, Zichlinek &.p. 75, 563 01 Lanskroun

Milena Jesinova, nar. 14.04.1956, Zichlinek €.p. 75, 563 01 LanSkroun

Jitka Drabkova, nar. 01.06.1958, Zichlinek &.p. 115, 563 01 Lanskroun

Vaclav Dusek, nar. 13.11.1968, Slapy &.p. 407, 252 08 Slapy nad Vitavou

Mésto Podbofany, Mirova ¢.p. 615, 441 01 Podborany

Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabrezi &.p. 390/42, Praha 2-
Nové Mésto, 128 00 Praha 28

Sprava a udrzba silnic Pardubického kraje, Doubravice €.p. 98, 533 53 Pardubice 19

Vodovody a kanalizace Jablonné nad Orlici, a.s., Slezska &.p. 350, 561 64 Jablonné nad
Orlici

GasNet Sluzby, s.r.0., Plynarenska €.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2

CEZ Distribuce, a. s., Teplicka €.p. 874/8, D&cin IV-Podmokly, 405 02 Dé&gin 2

Povodi Moravy, s.p., Dfevarska ¢€.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2

Nordic Telecom Regional s.r.o0., Jihlavska ¢€.p. 1558/21, 140 00 Praha 4 - Michle

CETIN a.s., Ceskomoravska ¢.p. 2510/19, 190 00 Praha 9 - Liben

Odivodnéni:

Krajsky ufad Pardubického kraje obdrzel dne 17.1.2025 pisemnost Méstského ufadu
LanSkroun, odboru stavebni ufad, (dale jen ,stavebni ufad®), ze dne 15.1.2025, &.j. MULA
1178/2025/SU/V, sp.zn. SU/37543/2023/V, kterou bylo dle § 88 odst. 1 spravniho Fadu
Krajskému uUfadu Pardubického kraje pfedlozeno k provedeni odvolaciho Fizeni spole€né
odvolani Mgr. Jany Kristkové, nar. 8.5.1970, a Ing. Josefa Kristka, nar. 21.5.1967, oba bytem
Zichlinek, Zichlinek 175 (dale oba jen ,odvolatelé*), obou zastoupenych Mgr. Frantiskem
Malkem, advokatem, ev.6. CAK 17753, AK sidlem Pardubice, Tfida Miru 62 (dale jen
,zastupce odvolatel(®), ze dne 28.11.2024, doru¢eném Méstskému ufadu Lanskroun (dale
jen MU Lanskroun®) téhoz dne, doplnéném pisemnosti ze dne 13.12.2024, doru¢enou
M&U Lanskroun téhoz dne, proti rozhodnuti stavebniho Ufadu ze dne 30.10.2024, ¢.j. MULA
26164/2024/SU/V, sp.zn. SU/37543/2023/V (dale rovnéz jen ,napadené rozhodnuti“), kterym
byl ve spole€ném povoleni schvalen stavebni zamér pfedmétné stavby. Stavba obsahuje
chodnik o celkové délce cca 630 m severnim smérem od budovy obecniho Ufadu podél
komunikace 111/36810 koncici u objektu prodejny Qanto Market, kde bude navazovat na
stavajici chodnik. Zakladni Sitka chodniku bude 1,5 m. Povrch bude proveden z betonové
dlazby. V lokalnich usecich budou provedeny opérné zdi z divodu vyfeSeni vySkového
rozdilu mezi chodnikem a sousednimi pozemky. Soucasti stavby je pfelozka STL pfipojky
plynu pro RD &.p. 104. Pro srozumitelnost namitek a vyjadfeni stavebnika (viz. nize),
odvolaci organ k popisu stavby doplriuje, ze dle koordinacniho situacniho vykresu list 1,
C.3.1., ktery je soulasti pfedlozené projektové dokumentace je v délce pozemku parc. ¢.
506/1 v katastralnim Uzemi Zichlinek, ve vlastnictvi odvolateld, navrzena zed oploceni na
vngjSi hrané chodniku, se zachovanim souc€asného plotu. Chodnik bude v rozsahu
stavajiciho vjezdu na uvedeny pozemek pFerusen — stavajici vjezd bez Uprav. Zed je
navrzena o délce 6,9 m a 23,2 m, vySky 2 m od urovné chodniku.

V souladu se smérnici €. VN/1/2019 Organizacni fad Krajského ufadu Pardubického
kraje, v platném znéni, kterou jsou vymezeny naplné Cinnosti odbord a oddéleni Krajského
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ufadu Pardubického kraje, je pfislusny k provedeni pfedmétného odvolaciho Fizeni odbor
majetkovy, stavebniho Fadu a investic, oddéleni stavebniho Fadu (dale jen ,odvolaci organ®).

Odvolaci organ posoudil podané odvolani po formalni strance, zda splfiuje nalezitosti
podle ust. § 81, § 82 a § 83 spravniho Ffadu a zjistil, ze odvolatelé, jakozto vlastnici pozemku
parc. €. 506/1, ktery hranici sousedi s pozemkem parc. €. 1643/1 pfimo dotéenym stavbou
(vée v kat. uzemi Zichlinek), jsou Ugastniky Fizeni dle ust. § 94k pism. e) zakona ¢&. 183/2006
Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,stavebni zakon®), kterym bylo napadené rozhodnuti doru¢eno prostfednictvim
vefejné vyhlasky dne 15.11.2024. Blanketni odvolani ze dne 28.11.2024, dorugené MU
Lanskroun téhoz dne, tedy bylo uplatnéno do nepravomocného spravniho rozhodnuti.
Odvolani je tedy v€asné i pfipustné.

Odvolaci organ po uvodnim posouzeni a zjisténi, Ze odvolani bylo podano
u pfislusného spravniho organu, v zakonné Ihiité a osobou k tomu opravnénou (uc¢astnikem
fizeni), pfezkoumal vySe uvedené napadené rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti
predchazelo, podle ust. § 89 odst. 2 spravniho Ffadu z hlediska jeho souladu s pravnimi
predpisy (obecna zakonnost). Spravnost rozhodnuti pfezkoumal v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani (vécna spravnost). Za timto uéelem se podrobné seznamil
s dostupnym spisovym materidlem, ktery se véci tyka. Vydani napadeného rozhodnuti
stavebniho ufadu pfedchazely nasledujici skute€nosti (shrnuti podstatnych skuteénosti):

Ze spisového materidlu vyplyva, e dne 20.12.2023 podala Obec Zichlinek,
IC 00279862, sidlem Zichlinek, Zichlinek 3 (dale jen ,stavebnik“), prostfednictvim svého
zastupce pana Stanislava Tejkla, ICO 76597491, sidlem Dolni Cermna, Dolni Cermna 176
(dale jen ,zastupce stavebnika®), u stavebniho ufadu zadost o vydani spoleéného povoleni
pro pfedmétnou stavbu. Uvedenym dnem bylo zahajeno spole¢né fizeni. Pfilohou zadosti
byla mimo jiné plna moc ze dne 13.8.2022 udélena stavebnikem pro zastupovani mimo jiné
pfi zajisténi Uuzemniho fizeni a stavebniho povoleni pro pfedmétnou stavbu, a to jiz
uvedenému podnikateli panu Tejklovi (zastupce stavebnika) a soucasné Ing. Janu Eiblovi,
ICO 73521442, sidlem (dle plné moci) Praha, Pod Lipami 2564/27.

Stavebni Ufad opatfenim ze dne 15.01.2024 pod €.j. MULA 1461/2024/SU/V vyzval
stavebnika k doplnéni Zzadosti (zejména vyjadieni vlastniki k existenci siti, chybégjici
souhlasy vlastnik podle § 184a stavebniho zakona, zavazné stanovisko podle § 94j odst. 2
stavebniho zakona ke stavbé vedlejSi (pfelozka STL pfipojky plynu) od obecného stavebniho
ufadu. Stavebni ufad soucCasné spravni fizeni usnesenim prerusil. Podklady Zadosti byly
doplnény dne 21.03.2024.

Opatfenim ze dne 04.04.2024, ¢.j. MULA 9587/2024/SU/V, stavebni ufad oznamil
zahajeni spole¢ného Fizeni znamym ucastnikim fizeni a dotéenym organum, upustil od
ohledani na misté a ustniho jednani a stanovil, ze ve Ihaté do 15 dnl od doru€eni tohoto
oznameni mohou ucastnici fizeni uplatnit své namitky a dot€ené organy zavazna stanoviska,
jinak k nim nebude pfihlédnuto. Stavebni ufad souasné podle § 36 odst. 3 spravniho fadu
vyrozumél ucastniky fizeni, Zze se mohou vyjadfit k podkladim rozhodnuti ve Ihité do 5 dnl
po skon&eni uvedené Ihuty pro podani namitek.

Dne 16.04.2024 uplatnila namitky Bc. Jitka Drabkova, bytem Langkroun, Zichlinek
115 (dale jen ,Bc. Jitka Drabkova®). Ve véci projednani téchto namitek obdrzel M&U
Lanskroun dne 20.6.2024 zapis z jednani konaného dne 17.4.2024 za ucasti zastupce
stavebnika, Bc. Jitky Drabkové, Obce Zichlinek (mistostarosty obce pana Ladislava
Skalického) a projektanta Ing. Radka Kopeckého se zavérem, Ze namitka Bc. Drabkové
bude staZena. Ke staZeni namitky dosSlo pisemnosti doru¢enou M&U Langkroun dne
8.8.2024.

Pisemnosti ze dne 6.5.2024, dorud¢enou MéU Lanskroun téhoZ dne, uplatnili
odvolatelé prostfednictvim svého zastupce namitky tykajici se omezeni jejich vlastnického
prava a nezohlednéni pozadavku vyplyvajicich z pravnich pfedpisi a pozadavku na
zachovani kvality prostfedi, vCetné zabranéni nepfiméfenych imisi, vystavby zdi, nebo
Upravy sjezdu na pozemek v jejich viastnictvi.



S namitkami odvolatelt byl stavebnik seznamen prostfednictvim svého zastupce,
ktery se k namitkam vyjadFil pisemnosti ze dne 18.06.2024, doru¢enou M&U Langkroun dne
19.6.2024, oznacenou jako ,Vyjadreni projektanta k namitkam ze dne 6.5.2024, zn. 17/21,
zastoupené Mgr. Malkem®. (poz. odvolaciho organu: V dvodu pisemnosti je jako vyjadrujici
se projektant uveden Ing. Jan Eibl.) Dne 04.09.2024 pod €.j. MULA 24886/2024 pak byla
stavebnikem prostfednictvim jeho zastupce doloZzena do spisu v pfedmétné véci studie
zastinéni RD na pozemku st. parc. &. 227 v kat. Uzemi Zichlinek vypracovana spoleénosti
DEKPROJEKT s.r.o. pod €. zakazky 2024-017500-HKa, zodpovédny projektant Ing. Viktor
Zwiener, PH.D., autorizovany inZenyr pro pozemni stavby, CKAIT — 1201682 (dale jen
,studie zastinéni*).

Rozhodnutim ze dne 30.10.2024, ¢.. MULA 26164/2024/SU/V, sp.zn. SU/37543/
2023/V, byl ve spole€ném povoleni schvalen stavebni zamér uskuteénéni pfedmétné stavby.
Stavebni ufad ve vyrokové Casti rozhodnuti popsal pfedmét fizeni, uvedl pravni ustanoveni,
podle nichz bylo rozhodovano, a vymezil okruh U&astnik( fizeni podle ust. § 27 odst. 1
spravniho fadu. Rozhodnuti stavebni dfad odlvodnil a u€astniky Fizeni fadné poucil o
moznosti uplatnéni opravného prostfedku.

Odvolatelé prostrednictvim sveého zastupce uplatnili pisemnosti ze dne 28.11.2024,
doru¢enou MéU Lanskroun téhoz dne, blanketni odvolani proti napadenému rozhodnuti, ve
kterém mimo jiné, pozadali stavebni uUfad o poskytnuti Ihity pro nasledné odivodnéni
odvolani.

Stavebni Ufad opatfenim ze dne 3.12.2024, &.j. MULA 32824/2024/SU/V, vyzval
odvolatele prostfednictvim jejich zastupce k odstranéni nedostatk(i odvolani ve lhaté do 10
dnd od doruceni opatfeni.

Odvolatelé prostfednictvim svého zastupce doplnili své odvolani pisemnosti ze dne
13.12.2024, doruéenou M&U Langkroun téhoz dne. V pisemnosti navrhli, aby odvolaci organ
napadené rozhodnuti zru$il a vratil véc k novému projednani stavebnimu ufadu. Odvolani
oddvodnili nasledujicim zpUsobem (pozn. odvolaciho organu: z ddvodu prehlednosti a
srozumitelnosti rozhodnuti redukovano na podstatné):

- Odvolatelé uplatnili odvolani proti napadenému rozhodnuti v celém jeho rozsahu, a to pro
jeho nepfezkoumatelnost a nezakonnost, spocivajici v jeho hmotnépravnich i procesné
pravnich vadach,

- odvolatelé uvedli, ze nékolik podstatnych podkladl, z nichz stavebni Ufad v napadeném
rozhodnuti dovozuje konkrétni skutkové okolnosti, nebylo v okamZzZiku, k némuz byla
odvolatelim ur€ena lhata k uplatnéni namitek a k vyjadfeni k podkladiim, soucasti spisu
ve véci. Odvolatelé konstatovali, Ze oznameni o zahajeni pfedmétného Fizeni jim bylo
oznameno verejnou vyhlaskou ze dne 4. 4. 2024, kdy v oznameni byla urena jak Ih(ta
k uplatnéni namitek, tak k vyjadfeni se k podkladim rozhodnuti. Odvolatelé ve stanovené
lhaté uplatnili namitky. Moznost vyjadfit se k podkladdm tim povazovali za uspokojenou,
nebot méli za to, Ze v pfipadé doplnéni podkladl do spisu budou stavebnim Gfadem
vyzvani k seznameni se s novymi podklady rozhodnuti. Odvolatelé tedy povaZzuji za
nezakonné, Ze jim jako dalSi procesni ukon bylo oznameno aZ napadené rozhodnuti,
z néhoz (a z nasledného nahlédnuti odvolatele Ing. Josefa Kristka do spravniho spisu)
vyplyva, Ze jako zakladni podklad pro vypofadani jejich namitek bylo stavebnim Ufadem
pouzito vyjadieni zastupce stavebnika ze dne 19. 6. 2024, které bylo do spravniho spisu
zaloZeno az po uplynuti jak Ihity pro podavani namitek, tak i Ihaty pro vyjadfeni se
k podkladim rozhodnuti. Spravni spis byl rovnéz zacatkem zafi 2024 dopInén o ,studii
zastinéni RD na parcele &. st. 227 v kat. U. Zichlinek, vypracovanou spol. DEKPROJEKT
s.r.o., resp. projektantem Ing. Viktorem Zwienerem, Ph.D.” ze srpna 2024. | o této studii
zastinéni se odvolatelé dozvédéli az z napadeného rozhodnuti. Odvolatelé se dale
dlrazné ohradili proti vyporadani jejich namitek proti umisténi pfedmétného chodniku a 2
m (z pozemku odvolatell cca 2,5 m) vysoké zdi, opakovanym odkazem stavebniho ufadu
na vyjadfeni zastupce stavebnika, dle kterého navrh feSeni pfedmétné stavby vzeSel
z konzultaci s vlastniky sousednich pozemku a predmétna zed by méla zabranit
pfipadnym nezadoucim imisim z uzivani dopravni stavby, ¢imz dojde k zachovani kvality
prostiedi pfi uzivani staveb odvolateld. Odvolatelé sou€asné popsali svij postup smérem
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ke stavebnikovi od okamziku, kdy v r. 2021 veSla ve znamost pfiprava pfedmétné stavby,
a konstatovali, ze konkrétni varianty podoby chodniku s nimi nikdy nebyly projednany.
Vyjadieni stavebnika, na ktera se stavebni Ufad odkazuje a s nimiz se dle napadeného
rozhodnuti vétSinou (bez konkrétni specifikace) ztotozriuje (str. 16 napadeného
rozhodnuti), povazuji odvolatelé za nepravdiva tvrzeni, k nimz zastupce stavebnika
neposkytl jediny dukaz. Odvolatelé povazuji za neakceptovatelné, aby jejich namitky byly
vyporadany tim, Zze se stavebni Ufad bez dalSich dikazu ztotozni s tvrzenimi stavebnika.
Odvolatelé maji za to, ze uvedené ¢Cini napadené rozhodnuti nepodlozenym
a nepfezkoumatelnym,

dle nazoru odvolatelt by doplnéni spisového materialu o shora uvedenou studii zastinéni,
po uplynuti Ihaty pro podavani namitek meélo byt spojeno se zopakovanim postupu dle ust.
§ 94m stavebniho zdkona, pfipadné minimalné s postupem dle ust. 36 odst. 3 spravniho
fadu. NeumozZnéni seznamit se v pfedmétné véci s podklady rozhodnuti po jejich
doplnéni, povazuji odvolatelé za poruseni jejich zakladnich procesnich prav a maji za to,
Ze v dusledku vede k nezakonnosti napadeného rozhodnuti,

odvolatelé se dale vyjadfili k vadam studie zastinéni. Mimo jiné uvedli, Zze tato studie,
nevychazi z presné zjisténého umisténi oken a je zpracovana dle nespravnych pravnich
predpisll. V této souvislosti odkazali na str. 2 a 3 studie zastinéni a uvedeni vyhlasky
¢. 146/2024 Sb., o pozadavcich na vystavbu. Sou€asné konstatovali, Zze v pfedmétném
fizeni se postupuje s ohledem na datum zahajeni a pfislusna pfechodna ustanoveni podle
,dosavadnich pravnich pfedpist“, ¢imz je minén nejen stary stavebni zakon (zak.
€. 183/2006 Sb.), ale rovnéz provadéci pfedpisy (vyhlasky) k nému. Odvolatelé maji za to,
Ze je nepfipustné, aby byla v takovém fizeni kombinovana Uprava starého stavebniho
zakona s novymi provadécimi pfedpisy k zakonu ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 16.12.2024, ¢€.j. MULA 33966/2024/SU/V, vyrozumél

o podaném odvolani ostatni u€astniky fizeni, vyzval je, aby se k nému k vyjadfili ve Ihaté 7
dnl od doruceni tohoto opatfeni a zaslal jim jeho stejnopis.

Stavebnik se vyjadfil k podanému odvolani pisemnosti ze dne 16.12.2024, doruc¢enou

M&U Lanskroun dne 20.12.2024, ve které uvedl nasledujici (pozn. odvolaciho orgéanu:
z davodu prehlednosti a srozumitelnosti rozhodnuti redukovano na podstatné):

Stavebnik v uvodu uved|, Ze vyjadieni se bude zaméfovat pouze na body kapitoly
zaméfené na informace poskytnuté stavebnimu ufadu a jejich zpochybnéni ze strany
odvolatell,

stavebnik dale konstatoval, Ze ma k dispozici e-mailovou komunikaci s odvolateli
potvrzujici veSkeré skutecnosti uvedené ve vyjadieni zastupce stavebnika ze dne
19.6.2024, v¢€. dopisu zastupce odvolateld ze dne 30. 4. 2021. VeSkera komunikace s
odvolateli i s jejich zastupcem jsou dle vyjadfeni stavebnika k dispozici k nahlédnuti
v elektronické i tisténé formé na Obecnim Ufadu Zichlinek,

stavebnik dale uved|, Ze pozadavek odvolatell o vystavbu ochranné zdi (v pfipadé, ze
zastupitelstvo obce Zichlinek bude trvat na vedeni chodniku v navrzené trase) je uveden
v dopisu od zastupce odvolatelt ze dne 30. 4. 2021,

stavebnik dale popsal ¢asovy postup pfipravy stavby a informovani odvolatelt. Uvedl, ze
Obec Zichlinek méla v umyslu dotéenym ob&anim po celé trase planované stavby
poskytnout maximalni soulinnost a byla pfipravena k pfipadnym Ustupkdm
i kompenzacim. V ramci této komunikace byla, dle sdéleni stavebnika, odvolatelim
opakované nabidnuta osobni schlizka,

stavebnik dale konstatoval, Ze planované vedeni pfipravované stavby bylo odvolatelim
nékolikrat zdlvodnéno jiz v samotné prvni fazi projektovych praci a Ize dolozit e-mailovou
komunikaci od ¢ervna 2019 vedenou mezi stavebnikem a odvolateli,

stavebnik dale uvedl, Ze dne 24.3.2021 ve véci probéhla s odvolateli jiz nékolikata
schizka na obecnim ufadé. V ramci schizky byl opétovné vysvétlen divod navrZzeného
vedeni stavby a sou€asné bylo navrZzeno nékolik technickych a kompenzacénich feSeni.
Odvolatelé byli mimo jiné pozadani o konkrétni navrhy fedeni, k Eemuz se nevyjadfili. Dne
30. 4. 2021 obdrzel stavebnik dopis zastupce odvolatelu, ve kterém je mimo uvedeno, Ze
s ohledem na zasah do stavajiciho stavu pfedmétnou stavbou, a jim popsané negativni
vlivy tohoto zasahu, by byla zcela nezbytna zejména vystavba zidky na hrané chodniku,
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a to alespon o vySce 2 metry a o pfiméfeném zakladu, napf. 0,4 m. V této souvislosti
stavebnik ve svém vyjadieni poukazal na skute€nost, Ze nyni je navrzena zed, jako
soucast pfedmétné stavby odvolateli zpochybriovana a je jimi povazovana za ohrozeni
jejich majetku. Stavebnik dale konstatoval, Ze na opakovanou zadost o osobni schiuzku se
zastupcem odvolatell bylo reagovano ruSenim termini. Na zakladé neochoty ze strany
odvolatell o projednani jednotlivych navrh(, vzal stavebnik na védomi jejich pisemné
formulované pozadavky a zaclenil je do projektové dokumentace predmétné stavby
(s ohledem na bezpec&nost, technické moznosti i aktualni pravni pfedpisy a vyhlasky),

- stavebnika dale doplnil, Ze v ramci pfiprav pfedmétné stavby byly pfipadné kompenzace,
nebo technicka feSeni na pfrani dotéenych obcCanl, navrzeny vSem 14 dotéenym
ob&anim. Namitky a prani ob¢anu byly konzultovany s projektantem pfedmétné stavby
i &leny zastupitelstva Obce Zichlinek a nasledn& byly zahrnuty do projektové
dokumentace,

- stavebnik popsal zplsob komunikace a projednani predmétné stavby s obc&any, ktefi
budou stavbou dotceni (v€. odvolatelt) a uvedl udaje o korespondenci, kterou ma v této
véci k dispozici,

- stavebnik se rovnéz vyjadfil k namitkam sméfovanym proti studii zastinéni. Uvedl,
z jakych (daju bylo ve studii vychazeno, nékteré z udaji ve studii zahrnutych
a konstatoval, Ze prostor okenni vypIné rodinného domu odvolateld, ktery se da z hlediska
oslunéni povazovat za nejméné exponovany ma stale o 1 hodinu a 40 minut vice
oslunéni, nez je pozadavek normy,

- stavebnik nesouhlasi s navrhem odvolatelt na zruSeni napadeného rozhodnuti s tim, ze
je pfipraven dolozit veSkera sva tvrzeni v pfipadném Setfeni odvolaciho organu.

Pisemnosti ze dne 15.1.2025, ¢.j. MULA 1178/2025/SU/V, jak jiz bylo shora uvedeno,
postoupil stavebni ufad podané odvolani spolu s napadenym rozhodnutim a se souvisejicim
spisovym materialem odvolacimu organu k provedeni odvolaciho fizeni.

Odvolaci organ prfezkoumava podle ust. § 86 odst. 2 spravniho fadu soulad
napadeného rozhodnuti a Fizeni, které mu pFfedchazelo, v plném rozsahu s pravnimi
predpisy. Vécnou spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani. Pfi pfezkoumavani fizeni, které prfedchazelo vydani odvolanim
napadeného rozhodnuti, nepfihlizi odvolaci organ k takovym vadam fizeni, o nichZ nelze mit
divodné za to, Zze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy,
popfipadé na vécnou spravnost.

Zakladni zasady Cinnosti spravnich organt stanovi ve svych ustanovenich hlava II.
Casti |. spravniho Fadu, konkrétné ust. § 2 - § 8. Povinnost postupovat v fizeni v souladu se
zakony a ostatnimi pravnimi predpisy uklada stavebnimu ufadu zasada legality zakotvena
v ust. § 2 odst. 1 spravniho Fadu, z niz dale vychazi zasada materialni pravdy zakotvena
v ust. § 3 téZe pravni normy, ktera stanovi povinnost spravniho organu zvolit takovy postup,
pfi kterém bude zji§tén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery
je nezbytny pro soulad jeho ukonu s poZadavky uvedenymi v ust. § 2 spravniho fadu.

Pribéh fizeni pfed stavebnim Ufadem a zejména vysledné rozhodnuti svéd¢i o tom,
Ze stavebni ufad uvedené zakonné normy ne zcela respektoval. V obecné roviné odvolaci
organ uvadi, Ze podle ust. § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ, nevyplyva-li ze
zakona néco jiného, tak, aby byl zjistén stav véci, o0 némz nejsou divodné pochybnosti, a to
v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho Ukonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2
spravniho fadu, tj, shora uvedenymi zakladnimi zdsadami innosti spravnich organu.

Stavebnik podal dne 20.12.2023 prostfednictvim zvoleného zastupce zadost o vydani
spoleéného povoleni na pfedmétnou stavbu. Pfilohou zadosti, jak jiz bylo shora uvedeno,
byla plnd moc ze dne 13.8.2022 udélena stavebnikem pro zastupovani mimo jiné pfi
zajisténi uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni pro pfedmétnou stavbu posledné
jmenovanym zastupcem a soudasné i Ing. Janu Eiblovi, ICO 73521442, sidlem (dle pIné
moci) Praha, Pod Lipami 2564/27. Jako doruCovaci adresa zastupci odvolatele byla
stavebnikem zvolena ,Stanislav Tejkl, Doini Cermna 5, 561 53 Dolni Cermna“. Platnost piné
moci byla dle jejiho obsahu specifikovana tak, Zze plnda moc zanika vydanim Uzemniho
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rozhodnuti a stavebniho povoleni a nabytim pravni moci téchto dokumentt. Odvolaci organ
k vyjadiené vuli stavebnika byt v fizeni zastupovan dvéma zmocnénci uvadi, Ze zastoupeni
ucastnikd spravniho fizeni na zakladé plné moci je upraveno v ust. § 33 spravniho fadu, a to
mimo jiné tak, ze v téZe véci mize mit Ucastnik Fizeni sou¢asné pouze jednoho zmocnénce.
Na zakladé uvedeného tedy odvolaci organ konstatuje, Ze plna moc pfedloZena se Zadosti o
vydani spoleéného povoleni na pfedmétnou stavbu, byla udélena v rozporu se zakonem
stanovenymi pozadavky. Odvolaci organ dodava, ze se mu v predlozeném spisovém
materialu nepodafilo dohledat pisemnost, kterou by byla uvedena plna moc nahrazena.
Odvolaci organ posoudil povahu piné moci dle jejiho obsahu i kontextu, v jakém byla
udélena, a dospél k zavéru, ze stavebni ufad pochybil, kdyz stavebnika nevyzval
k odstranéni vad plné moci - tedy k udéleni zmocnéni pouze jednomu zastupci. Odvolaci
organ pro uplnost doplfiuje, Ze ve véci doru€ovani pisemnosti v fizeni stavebnikovi nebyl
stavebni ufad pfedmétnou plnou moci uveden v nejistotu, nebot’ tato je formulovana zcela
konkrétné, jednoznacné a srozumitelné.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 04.04.2024 pod ¢.j. MULA 9587/2024/SU/V oznamil
zahajeni spole¢ného Fizeni. V odlvodnéni napadeného rozhodnuti pak uvedl, Ze jelikoz se
predmétné fizeni dotyka prav s povinnosti velkého poctu ucastnikl (vice nez 30 ucastnik(),
postupoval pfi doru€ovani ve smyslu ust. § 144 spravniho fadu a u€astnikim fizeni dle § 94k
pism. e) stavebniho zakona, oznamil zahajeni fizeni vefejnou vyhlaskou. Ze spisového
materidlu vedeného v predmétné véci bylo odvolacim organem zjisténo, Ze oznameni o
zahajeni spole¢ného Fizeni bylo zvefejnéno na Ufedni desce M&U Langkroun dne 4.4.2024.
Ugastnikdm Fizeni, jimz bylo dorugovano vefejnou vyhlaskou, tedy bylo dorugeno dne
19.4.2024. Poslednim dnem pro uplatnéni jejich namitek tak byl den 6.5.2024 (posun ze dne
4.5.2024 — sobota). Soucasti oznameni o zahajeni spoleéného fizeni bylo pouéeni ucastnikd
fizeni, ze ve lhuté do 5 dnl po skon&eni uvedené Ihity pro podani namitek, se mohou
vyjadrit k podkladdm rozhodnuti. Poslednim dnem této |haty tak pro uc€astniky Fizeni, jimz
bylo doru€ovano vefejnou vyhlaskou, byl den 13.5.2024.

Jak jiz bylo odvolacim organem shora uvedeno, soucasti spisu v pfedmétné véci je
vyjadieni stavebnika k namitkdm odvolatell oznacené jako ,Vyjadfeni projektanta
k namitkam ze dne 6.5.2024, zn. 17/21, zastoupené Mgr. Malkem®. Tato pisemnost ze dne
18.6.2024, byla M&U Lanskroun doruéena a do spisu vedeného stavebnim uUfadem ve véci
pfedmétné stavby vliozena dne 19.6.2024. Soucasti spisového materialu v pfedmétné véci je
rovnéz studie zastinéni ze dne 7.8.2024, ktera byla Meé&U Langkroun doruéena dne
04.09.2024. Odvolaci organ konstatuje, Zze =z uvedenych <&asovych posloupnosti je
jednoznacné ziejmé, Ze pisemnosti, které se staly soucasti spisu pfedmétné véci ve dnech
19.6.2024 a 4.9.2024 a ze kterych stavebni ufad mimo jiné vychazel pfi vypofadani namitek
odvolatelu, uplatnénych v ramci spole€ného Fizeni, byly do tohoto spisu doplnény po uplynuti
lhaty pro seznameni se u€astnikl fizeni s podklady rozhodnuti, kterou stavebni Gfad stanovil
v oznameni o zahajeni fizeni. Odvolacim organem bylo dale zjisténo, Ze po uplynuti této
lhaty byl spis doplnén rovnéz o pisemnost oznacenou jako ,Souhrnné stanovisko odboru
Zivotniho prostfedi — revize a doplnéni stanoviska organu ochrany pfirody k zaméru stavby
»,Chodniky v obci Zichlinek®, vydané MéU Langkroun, odborem Zivotniho prostiedi, dne
24.10.2024, pod &.j. MULA 29231/2024, sp.zn. OZP/29228/2024/ADr. Napadené rozhodnuti
pak bylo bez dalSiho vydano dne 30.10.2024.

Odvolaci organ v souvislosti s uvedenym poukazuje na ust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu, dle kterého, nestanovi-li zakon jinak, musi byt u€astnikim Fizeni pfed vydanim
rozhodnuti ve véci dana moznost vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti; to se netyka Zadatele,
pokud se jeho Zadosti v plném rozsahu vyhovuje, a ucastnika, ktery se prava vyjadrit
k podkladim rozhodnuti vzdal. Smyslem tohoto ustanoveni je umoznit u¢astnikim Fizeni,
aby ve fazi pfed vydanim rozhodnuti, tedy poté, co spravni organ ukon¢il shromazdovani
podkladG rozhodnuti, mohli uplatnit své vyhrady, resp. ucinit procesni navrhy tak, aby
rozhodnuti skuteéné vychazelo ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Ugastnik Fizeni si sam
nemuze ucinit pravné relevantni usudek o tom, kdy je shromazdovani podkladt rozhodnuti
ukoncéeno. Odvolaci organ je tedy s odkazem na uvedené nucen konstatovat, ze stavebni
ufad pochybil, kdyz ucastnikim Fizeni nedal moznost vyjadfit se k podkladiim rozhodnuti




poté, co byly shromazdény vSechny podklady rozhodnuti. Odvolaci namitky proti poruseni
procesnich prav ucastniku fizeni neuplatnénim postupu podle ust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu, tak byly odvolacim organem shledany ddvodné a jsou duvodem pro zruSeni
napadeného rozhodnuti.

V souvislosti s podminkami stanovenymi stavebnim ufadem pro provedeni stavby
uvedenymi ve vyrokové cCasti napadeného rozhodnuti odvolaci organ uvadi, Ze v souladu
s ust. § 94n odst.1 stavebniho zakona, zavazna stanoviska, ktera mohou dotéené organy
uplatiiovat podle § 4 odst. 4 stavebniho zakona, musi byt uplatnéna nejpozdéji pfi ustnim
jednani, pfipadné pfi vefejném ustnim jednani, jinak se k nim nepfihlizi. Jestlize dojde
k upusténi od ustniho jednani, musi byt uplatnéna ve stanovené |huté, jinak se k nim
nepfihlizi. Odvolaci organ shledal, ze na str. ¢. 3 napadeného rozhodnuti je jako soucast
podminek stanovenych pro provedeni stavby pod €. 12 uvedena podminka nasledujiciho
znéni (citace): ,Budou dodrzeny podminky stanovené v zavazném (souhrnném) stanovisku
Meéstského aradu Lanskroun, odboru Zivotniho prostredi, ze dne 15.11.2022 pod ¢.j. MULA
30780/2022, véetné jeho doplnéni ze dne 24.10.2024 pod ¢.j. MULA 29231/2024,..." (konec
citace). Odvolacim organem bylo z podkladl zalozenych ve spisu predmétné véci zjisténo,
Ze oznameni o zahajeni spoledného Fizeni bylo odboru Zivotniho prostfedi M&U Langkroun
doruc¢eno osobnim prevzetim dne 4.4.2024. Lh{ta pro uplatnéni zavazného stanoviska timto
dotéenym organem tedy uplynula dne 19.4.2024. Jiz shora zminéné Souhrnné stanovisko
MéU Lansgkroun, odboru Zivotniho prostfedi, ze dne 24.10.2024, ¢&.j. MULA 29231/2024,
sp.zn. OZP/29228/2024/ADr, revidujici a doplfiujici souhrnné stanovisko ze dne 15.11.2022,
¢.j. MULA 30780/2022, vydané ve véci predmétné stavby, tak bylo vydano po uplynuti Ihity
pro uplatnéni zavaznych stanovisek, stanovené stavebnim ufadem v oznameni o zahajeni
spolecného Fizeni. S odkazem na shora uvedené ust. § 94n odst. 1 stavebniho zakona, tedy
odvolaci organ konstatuje, Ze stavebni ufad pochybil, kdyZz podminky souhrnného stanoviska
M&U Lanskroun, odboru Zivotniho prostfedi, ze dne 24.10.2024 zahrnul do podminek pro
provedeni stavby.

K odvolacim namitkam sméfujicim proti vypofadani namitek odvolatelt ,odkazem a
ztotoznénim se (bez dalSich dukazl) stavebniho Ufadu s vyjadfenim stavebnika, doru¢enym
M&U Lanskroun 19.06.2024, odvolaci organ uvadi, Ze stavebni ufad v odavodnéni
napadeného rozhodnuti skute¢né predklada vyjadieni stavebnika ke vSem jednotlivym
namitkdm, nicméné nasledné (od str. 14) uvadi vlastni spravni uvahy, kterymi byl pfi
vyporadani namitek odvolatelt veden v¢&. zaverq, které ucinil a podkladl ze kterych vychazel.
Odvolaci organ v8ak i pfes tuto skuteCnost na zakladé pFezkoumani oduvodnéni
napadeného rozhodnuti dospél k zavéru, ze se stavebni ufad Fadné nevyporadal se vSemi
namitkami odvolateld. Napfiklad zcela absentuje vyporadani stavebniho ufadu s namitkami
smérujicimi proti vnikani imisi a stékani srazkovych vod na pozemek stavebnika; poskozeni
Zivého oploceni; nejasnostem v projektové dokumentaci, nebo k bezpecnému napojeni
pozemku odvolatell na stavajici komunikaci, po realizovani zdi, ktera je soucasti predmétné
stavby. Tato vada ma vliv na zakonnost rozhodnuti ve véci a je divodem pro jeho zruseni.

Jak jiz bylo shora uvedeno, odvolatelé v prubé&hu spravniho fizeni proti pfedmétné
stavbé uplatnili namitky. Odvolaci organ v této souvislosti smérem ke stavebnimu ufadu
s odkazem na ust. § 5 spravniho fadu uvadi, ze spravni organ by mél dbat na smirné feseni
pfipadu a pfi jejich projednavani usilovat o odstranéni prekazek, které brani Fadnému
projednani a rozhodnuti véci. Ze spisu v pfedmétné véci nelze dovodit provedeni spravniho
ukonu za timto ucelem. Pro nové projednani véci tak odvolaci organ doporucuje stavebnimu
ufadu ke zvazeni nafizeni ustniho jednani k projednani uplatnénych namitek a pokusu
o smir. Pro pfipad, Ze je spravnimu organu z jeho ufedni €innosti znamo, ze nafizeni ustniho
jednani by vtomto konkrétnim pfipadé nebylo ucelné, doporucuje odvolaci organ jako
alternativu k uvedenému zvazit vyzvani stavebnika k doplnéni podkladu rozhodnuti o dikazy
(na které se stavebnik sam odkazuje), svédCici pro skutecnost, Ze jednani za timto ucelem
mezi stavebnikem a odvolateli probéhla a s jakymi zavéry (v pfiméfeném rozsahu).

Z textu napadeného rozhodnuti i odvolacich namitek vyplyva, Zze ucastnici Fizeni
v jeho priibéhu vyuzili svého prava na nahlizeni do spisu. Odvolaci organ si v této souvislosti
dovoluje upozornit stavebni Ufad na nutnost pofidit o nahlizeni do spisu pisemny zaznam, ve

8


https://next.codexis.cz/legislativa/CR13935_2023_12_31?workspaceId=fa32f918-ffeb-4ec2-b0a4-bf39dfedeb0d&zobrazit=#L3183

kterém uvede, kdo a jak dlouho nahlizel do spisu a kdo byl pfitomen za spravni organ, nebot
se takovy zaznam v pfedloZzeném spisovém materialu nepodafilo dohledat. Absentuje rovnéz
zaznam o pokracovani v Fizeni po jeho preruseni (viz ust. § 65 odst. 2 spravniho fadu). Tyto
vady sami o sobé nemaiji vliv na zakonnost napadeného rozhodnuti a nejsou diivodem pro
jeho zruSeni.

Smérem k odvolatelim odvolaci organ pro doplnéni uvadi, Ze v souladu s ust.
§ 52 spravniho fadu jsou ucastnici fizeni povinni oznadit dikazy na podporu svych tvrzeni.
Spravni organ neni navrhy ucastnik(l vazan, vzdy v8ak provede didkazy, které jsou potfebné
ke zjisténi stavu véci. Spravni organy jsou povinny zodpovédné zvazZovat, zda jsou navrhy
na doplfiovani dokazovani davodné. Ma-li spravni organ za to, Zze byl zjiStén stav, o némz
nejsou divodné pochybnosti, neni jeho povinnosti navrhované dikazy provést.

Vzhledem k tomu, Ze odvolaci organ rozhodnuti stavebniho ufadu rusi a véc vraci
k novému projednani, ¢imz vyhovuje poZzadavku uvedenému v zavéru podaného odvolani,
nebude uvadét samostatné vyjadreni k jednotlivym divodim odvolani. V namitanych
skute€nostech budou mit u€astnici fizeni moznost uplatit namitky v novém projednani véci.

Vzhledem k tomu, Ze shora uvedené vady tykajici se projednani podané Zadosti
a rozhodnuti ve véci jsou takového charakteru, Ze je nebylo mozné v odvolacim fizeni bez
rizika omezeni prav Uc€astniku fizeni odstranit, nemohl odvolaci organ postupovat dle ust.
§ 90 odst. 1 pism. c), ani ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu.

Stavebni Ufad v novém projednani odstrani vady spravniho fizeni a rozhodnuti, dle
zjisténi uvedenych odvolacim organem v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Stavebni Gfad bude
v pfedmétné véci dale postupovat v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi pfedpisy,
zejména v souladu se stavebnim zakonem a subsidiarné se spravnim fadem. V novém
projednani véci provede vesSkeré procesni ukony vyZzadované pravnimi pfedpisy a bude
postupovat tak, aby byla naplnéna zasada materialni pravdy a aby byly dodrZzeny i ostatni
zakladni zasady Cinnosti spravnich organg.

Odvolaci organ pfevzal okruh uc€astniki Fizeni tak, jak byl stanoveny stavebnim
ufadem v celém rozsahu, aby nenarusil sled fizeni, prava a pravem chranéné zajmy
ugastnik(l Fizeni (§ 4 odst. 4 spravniho Fadu). Ugastniky odvolaciho fizeni jsou: Obec
Zichlinek, Mgr. Marcel Kubis, Bc. Petra Kubisova, CFIG Real Estate a.s., Jan Bures,
Ladislav Bures, Dalibor Prochazka, Barbora Prochazkova, Michal Senkyl"', Vaclav Richtr,
Pavla Richtrova, Jifi JeSina, Milena JeSinova, Jitka Drabkova, Vaclav DuSek, Mésto
Podbotany, Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Sprava a Gdrzba silnic
Pardubického kraje, Vodovody a kanalizace Jablonné nad Orlici, a.s., GasNet Sluzby, s.r.o.,
CEZ Distribuce, a.s., Povodi Moravy, s.p., Nordic Telecom Regional s.r.0., CETIN a.s., osoby
s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k pozemk(m: st. parc. €. 195 a 228, parc. ¢. 267/1,
506/1, 506/7, 508/2, 508/3, 508/10 a 508/11 vkat. Uzemi Zichlinek, a osoby
s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam v obci Zichlinek &p. 169 a
Cp. 34.

Na zakladé vSech shora uvedenych skute€nosti a zavéra rozhodl odvolaci organ tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti o odvolani.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

V Pardubicich dne 07.05.2025

,otisk ufedniho razitka* Ing. Miroslav Vohlidal
vedouci odboru



Za spravnost vyhotoveni: Bc. Lenka Hubertova, opravnéna ufedni osoba

Obdrzi:

- UCastnici fizeni dle § 94k pism. a) az d) stavebniho zakona (do vlastnich rukou):

1. Stanislav Tejkl, Dolni Cermna 5, 561 53 Dolni Cermna, IDDS: m743c6u, zastupujici Obec

Zichlinek, Zichlinek &.p. 3, 563 01 Zichlinek,

2. Mgr. Marcel Kubis, Riedlova €.p. 2236/4, Pferov I-Mésto, 750 02 Prerov 2, IDDS: 8jzc5q8

3. Bc. Petra Kubisova, Poupétova €.p. 1183/9, 779 00 Olomouc 9, IDDS: yz3zuxy

4. CFIG Real Estate a.s., Sladkovského €&.p. 767, 530 02 Pardubice 2IDDS: fwrhcx

5. Jan Bure$, Zichlinek &.p. 139, 563 01 Lanskroun

6. Ladislav Bures, Nerudova &.p. 702, 564 01 Zamberk

7. Dalibor Prochazka, Zichlinek ¢.p. 104, 563 01 LanSkroun

8. Barbora Prochazkova, Zichlinek &.p. 104, 563 01 Lanskroun

9. Michal Senky¥, Zichlinek &.p. 24, 563 01 Lanskroun, IDDS: d4cg9q9

10. VAclav Richtr, Zichlinek ¢.p. 130, 563 01 LanSkroun

11. Pavla Richtrova, Zichlinek &.p. 130, 563 01 Lanskroun

12. Jifi JeSina, Zichlinek &.p. 75, 563 01 Lanskroun

13. Milena Jesinova, Zichlinek €.p. 75, 563 01 LansSkroun

14. Jitka Drabkova, Zichlinek &.p. 115, 563 01 Lanskroun

15. Véaclav Dusek, Slapy €.p. 407, 252 08 Slapy nad Vitavou

16. Mésto Podborany, Mirova &.p. 615, 441 01 Podbofany, IDDS: fh4btis

17. Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabrezi &.p. 390/42,
128 00 Praha 28, IDDS: 96vaa2e

18. Sprava a udrzba silnic Pardubického kraje, Doubravice €.p. 98, 533 53 Pardubice,
IDDS: ffhk8fq

19. Vodovody a kanalizace Jablonné nad Orlici, a.s., Slezska ¢€.p. 350, 561 64 Jablonné nad
Orlici, IDDS: wrbuy77

20. GasNet Sluzby, s.r.o., Plynarenska ¢&.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2, IDDS: jnnyjs6

21. CEZ Distribuce, a. s., Teplicka &.p. 874/8, Dé&gin IV-Podmokly, 405 02 Dé&cin 2,
IDDS: v95uqfy

22. Povodi Moravy, s.p., Dfevarska ¢€.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2, IDDS: m49t8gw

23. Nordic Telecom Regional s.r.o., Jihlavska &.p. 1558/21, 140 00 Praha 4 - Michle,
IDDS: i2ecqat

24. CETIN a.s., Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9 - Liber, IDDS: qa7425t

- UCastnici fizeni dle § 94k pism. e) stavebniho zakona (vefejnou vyhlaskou):
Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemk(im: st. parc. ¢. 195
a 228, parc. €. 267/1, 506/1, 506/7, 508/2, 508/3, 508/10, 508/11 v katastralnim uzemi
Zichlinek
Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam v obci Zichlinek
¢.p.169ac.p. 34

Na védomi obdrzi: (datova schranka)
Méstsky ufad Lanskroun, odbor stavebni ufad, J. M. Marka €.p. 12, 563 01 LanSkroun -
Vnitfni Mésto, IDDS: 27tbg25

K vyvéseni na urednich deskach:

Krajsky ufad Pardubického kraje, Komenského nam. 125, 532 11 Pardubice

Méstsky ufad Lanskroun, J. M. Marka €.p. 12, 563 01 LanS$kroun - Vnitini Mésto, IDDS:
27tbq25

Obecni Ufad Zichlinek, Zichlinek &.p. 3, 563 01 Zichlinek, IDDS: i7ja5r5
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Tato pisemnost musi byt vyvésSena po dobu 15 dnd.

VyvéSeno dne: Sejmuto dne:

Jméno, podpis, razitko Jméno, podpis, razitko

opravnéné osoby, ktera potvrzuje vyvéseni opravnéné osoby, ktera potvrzuje
sejmuti

Uvedeny krajsky ufad, méstsky ufad i obecni ufad se timto Zadaji o:

1. vyvésSeni této pisemnosti na ufedni desce s potvrzenim o dni vyvéseni,

2. sejmuti této pisemnosti po 15 dnech od vyvéseni (den vyvéseni se nepocita) s potvrzenim
o dni sejmuti,

3. zaslani takto potvrzené pisemnosti zpét Krajskému ufadu Pardubického kraje, odboru

majetkovému, stavebniho fadu a uzemniho planovani, oddéleni stavebniho Fadu,
Komenského 125, 532 11 Pardubice.

Vypraveno:

Adresa: Komenského namésti 125, 532 11 Pardubice ® Ustfedna: +420 466 026 111 ® Fax: +420 466 611 220
Internet: www.pardubickykraj.cz ® E-mail: posta@pardubickykraj.cz ® Ufedni dny: pondéli a stfeda, 8 —16:30 hod
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